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Zapis €. 2/2015 zo zasadnutia Komisie pre audiovizualne dedi¢stvo dna 13. 10. 2015

Pritomni: Mgr. Jana Kako3ova, prof. PhDr. Martin Smatlak, Mgr. Marian Urban,
Mgr. art. Peter Dubecky, generalny riaditel SFU, Mgr. art. lva
Sykorova, tajomnicka komisie

Ospravedineny: Ing. Peter Csordas

Na Uvod zasadnutia predseda komisie prof. PhDr. Martin Smatlak privital ¢lenov komisie

a otvoril jej druhé zasadnutie v roku 2015. Zarover podakoval generdlnemu riaditelovi SFU
za rozoslanie pozvanky na zasadnutie komisie, ktoré zabezpe¢il sekretariat SFU pocas
nepritomnosti predsedu komisie z dévodu pobytu v zahranici.

Nasledne predsedajuci predniesol navrh programu rokovania:

1. Problematika vykonu prav k audiovizudlnym dielam v zbierkach SFU.

2. Aktualizacia Metodického usmernenia pre dodrziavanie depozitnej povinnosti,
akvizi¢nej ¢innosti a povinnosti dobrovolného depozitara po novelizacii
audiovizualneho zakona.

3. Aktualizacia Metodického usmernenia pre posudzovanie audiovizualnej hodnoty po
novelizacii audiovizudlneho zakona.

4, RoOzne.

Do bodu rézne navrhol, aby sa komisia dalej venovala otdzke archivacie spisovej agendy

k Ziadostiam o podporu z Audiovizudlneho fondu. Zaroven by sa ¢lenovia mali dohodnut, ako
archivovat dokumenty Komisie pre audiovizudlne dedi¢stvo a aké informacie zverejnit na
webe SFU v sekcii o komisii. O ndvrhu programu dal predsedajici hlasovat. Program

rokovania komisia schvalila jednomyselne.

K bodu 1

V Gvode k tomuto bodu predsedajuci vyzval generalneho riaditela SFU o odévodnenie
problematiky. GR SFU predlozil ¢lenom komisie pisomné dokumenty stvisiace

s problematikou vykonu prav a s vyjadrenim NKU uvedenom k tejto problematike

v protokole z uskutoénenej kontroly. GR SFU tieZ uviedol, Ze v kontrolach, ktoré vykonal NKU
v SFU, sa problematika ocenenia licencii k audiovizualnym dielam, ku ktorym SFU vykondava
prava vyrobcu, objavuje opakovane. SFU vie presne vy¢islit iba hodnotu nosi¢ov, na ktorych
st predmetné audiovizudlne diela zaznamenané, no problém, na ktory poukazuje NKU, suvisi

s ocenenim licencii ako prava dudevného vlastnictva. GR SFU zarover informoval €lenov
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komisie, Ze predmetnu problematiku postupi na konzultaciu aj JUDr. Antonovi Skrekovi,
riaditelovi Sekcie médii, audiovizie a autorského prava ministerstva kultury. KedZe je vela
kritérii k vyCisleniu ceny, rad by na zasadnuti komisie otvoril otazku, ako dalej postupovat.
Clenovia komisie sa v naslednej diskusii venovali najma konstatovaniu, ktoré je v predmetne;j
veci uvedené v protokole z kontroly NKU ,Podla ustanovenia § 32 ods. 7) Opatrenia ¢. MF/16
786/2007-31, sa na ucte 014- Ocenitelné prava napr. Uctuju licencie, uzivacie prava,
vydavatelské prava, vydavatelské tituly, autorské prava a iné vysledky dusevnej tvorivej
¢innosti, ak sa obstarali za odplatu...” V suvislosti s tymto kontrolnym zistenim ¢lenovia
komisie zdéraznili, ze SFU predmetné licencie k audiovizudlnym dielam neobstaral, pretoze
mu boli delimitované zo zruseného statneho podniku SFT Bratislava — Koliba, pricom

z pravneho hladiska iSlo o bezodplatny prevod majetku Statu, a nie o obstaranie licencii za
odplatu. Tento majetok $tatu SFU spravuje v zmysle prisluinych zdkonnych ustanoveni

a vynosy z pouzitych licencii pouZiva na financovanie svojej Cinnosti podla zakona o
audiovizii. Preto jedina teoretickd moznost ocenenia licencii k jednotlivym predmetnym
audiovizualnym dielam je znalecky posudok na kazdé dielo, pricom vsak naklady na
vypracovanie takychto posudkov pre 7997 audiovizualnych diel v sprave SFU nie je mozné
kvalifikovane odhadnut, a teda nie je mozné ani objektivne posudit, nakolko by takyto
spOsob ocenenia licencii bol efektivny a hospodarny z hladiska pouzitia verejnych financii

a zaroveri nakolko by bol pouZitelny na tie éely, na ktoré poukazuje NKU.

Po ukonéeni diskusie k tomuto bodu predsedajuci predniesol navrh uznesenia.

UZNESENIE ¢. 3/2015 z 13.10.2015

Komisia pre audiovizualne dedi¢stvo odporuca generalnemu riaditelovi SFU preskiimat, ¢i
sa na vykon prav k audiovizudlnym dielam, ktoré spravuje Slovensky filmovy ustav, viaze
ustanovenie § 32 ods. 7 Opatrenia ¢. MF/16 786/2007-31, ktoré NKU uvadza v protokole
z vykonanej kontroly.

Hlasovanie: ZA: 3 (Jana Kako$ova, Martin Smatldk, Marian Urban); PROTI: 0; ZDRZAL SA: 0.

Komisia navrh schvalila.

K bodu 2

Predseda komisie uviedol, Ze podla § 28 ods. 2 b) zakona ¢. 40/2015 Z. z. o audiovizii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov komisia pre audiovizualne dedi¢stvo schvaluje
metodické usmernenia pre vykon depozitnej povinnosti. Navrh metodického usmernenia po
zmene zakona bol v pisomnej podobe ¢lenom komisie doruéeny vopred elektronickou
postou.

K ndvrhu predseda komisie predniesol nasledovné pripomienky a obsahové doplnenia:
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e Text v nazve metodického usmernenia treba zosuladit so zakonom nasledovne:
,Metodické usmernenie pre vykon depozitnej povinnosti a pre dodrziavanie dalSich
povinnosti uréenych v § 36 az 38 zakona ¢. 40/2015 Z. z. (audiovizualny zakon)“.

e V prvom odseku zosuladit text s novym ndzvom zakona.

e Druhy odsek upravit v zneni: ,SFU vydava tito smernicu v stlade s kompetenciou
vyplyvajlicou z § 22 ods. 2 pism. a) zakona o audiovizii, a to metodicky usmerriovat
katalogizaciu, ochranu a obnovu fondu audiovizudlneho dedi¢stva. Podla § 22 ods. 1
vykondava SFU $tatnu spravu v oblasti ochrany audiovizualneho dedi¢stva.” Zaroveri
v tom istom odseku vypustit poslednu vetu.

e Vtvrtom odseku je potrebné $pecifikovat tie povinnosti, nad ktorymi SFU naozaj
vykonava dohlad vo vete: ,Podla § 39 pism. b) audiovizudlneho zakona je SFU
organom dohladu, ktory dohliada na dodrziavanie povinnosti podla tohto zdkona.”

e Viestom odseku navrhuje aktualizovat text aj vo vztahu k digitalnym zaznamom.

e V odseku o osobe, ktora je dobrovolnym depozitarom podla § 37, navrhuje doplnit
technické podmienky a dalSie kritéria pre dobrovolny depozit originalneho zdznamu
AVD.

e Znenie posledného odseku zosuladit s kompetenciami podla aktualneho znenia

zakona o audiovizii.

V suvislosti s metodickym usmernenim sa ¢lenovia komisie venovali najma diskusii o
zaznamoch a nosic¢och, ktoré by mali byt podla usmernenia odovzdavané. Zhodli sa, Ze

v metodickom usmerneni by mali byt uvedené aj minimalne technické parametre vztahujlce
sa na zdznam audiovizualneho diela, ktory je predmetom depozitnej povinnosti alebo
akvizi¢nej ¢innosti podla prislusnych ustanoveni zakona o audiovizii.

Predseda komisie poukazal na to, Ze z navrhovaného znenia metodického usmernenia
vyplyva, Ze vSetky sprievodné dokumenty k audiovizualnemu dielu by sa mali odovzdavat
dvojmo — jednak pre depozitnu povinnost a jednak pre akvizi¢nu ¢innost, pricom pri
depozitnej povinnosti akékolvek odovzdané veci (teda aj sprievodné dokumenty) zostdvaju
vlastnictvom povinnej osoby (§ 36 ods. 5 zakona o audiovizii) a preto ich SFU neméze
zaradovat do svojich zbierok ani ich dalej vyuZivat, ale. musi ich len uchovavat a ochranovat
v zaujme povinnej osoby. Akviziéné dokumenty s véak majetkom SFU, ktoré moze vyuzivat
pri akejkolvek svojej ¢innosti uréenej zdkonom. Vzhladom na to, Ze rozsah sprievodnych
dokumentov nie je uréeny zakonom, moze prave navrhované metodické usmernenie rozlisit
rozsah sprievodnych dokumentov odovzdavanych pre depozit a rozsah sprievodnych
dokumentov odovzdavanych pre akviziciu.

Mgr. Marian Urban k danej veci podotkol, Ze rozsah sprievodnych dokumentov navrhovany

v metodickom usmerneni je Uc¢elny a spravny, schvalené znenie metodického usmernenia so
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zoznamom pozadovanych dokumentov by vsak producenti mali dostat na vedomie uz pri
zacati vyroby audiovizualneho diela, aby sa ur¢enému rozsahu sprievodnych dokumentov
vedeli prispOsobit uz v procese realizacie diela. V diskusii sa ¢lenovia komisie zhodli, Ze
metodické usmernenie moze byt informaciou k uzatvaranym zmluvam o poskytnuti dotacie

z finanénych prostriedkov Audiovizualneho fondu, ktorych ucelom je zabezpecenie produkcie
audiovizudlneho diela.

Po diskusii komisia odporuca zapracovat do navrhu metodického usmernenia nasledovné

pripomienky:

e Podrobnejsie $pecifikovat technické parametre nosi¢a (zaznamu), na ktorom
zaznamenané AVD dosahuje kvalitu originalu pre ucely splnenia povinnosti podla §
36 aZ 38.

e Aktualizovat jednotlivé ustanovenia aj vo vztahu k digitalnym zaznamom.

e Doplnit resp. upravit zavazné podmienky uchovavania audiovizualii na filmovom
nosici aj na digitalnom nosici pre dobrovolnych depozitarov.

e Rozlisit sprievodné dokumenty k audiovizudliam pre § 36 resp. 37 a osobitne pre §
38.

e Upozornit povinné osoby na povinnosti podla § 36 az 38 pri zmluve s AVF.

Nasledne komisia prerusila rokovanie o navrhu metodického usmernenia a poziadala
generalneho riaditela SFU, aby predloZil upravené znenie metodického usmernenia na

nasledujuce rokovanie komisie.

K bodu 3
Predseda komisie odporucil navrhované metodické usmernenie zosuladit s terminoldgiou

a kompetenciami komisie podla nového zdkona nasledovne:

e Nazov zmenit na: ,Metodické usmernenie ¢. 1 Slovenského filmového uUstavu pre
uréenie kritérii audiovizudlnej hodnoty.“

e Prvy odsek textu zosuladit s ndzvom zakonu t. j.: ,zdkona ¢. 40/2015 Z. z. o audiovizii
a zmene a doplneni niektorych zakonov“

o Clanok 2, bod (3) zosuladit s platnym zdkonom: ,,0sobitnym organom, ktory
rozhoduje o audiovizualnej hodnote slovenskych audiovizualnych diel a zvukovo-
obrazovych zaznamoch je Komisia pre audiovizudlne dediéstvo.”

e Clanok 5, bod (4), pismeno b): ,,posudzovanie audiovizudlnej hodnoty sa uskutoéni

posudenim kritérii audiovizudlnej hodnoty podla tohto usmernenia vyplnenim
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hodnotového testu komisiou ako osobitnym organom.” Zaroven sa v tomto odseku
vypusta poslednd veta.

e Clanok 7, bod (1): ,,Usmernenie nadobuda platnost dfiom jeho schvalenia Komisiou
pre audiovizualne dedicstvo”.

e Clanok 7, bod (2): Zmenit datum nadobudnutia G¢innosti.

UZNESENIE ¢. 4/2015 2 13.10.2015

Komisia pre audiovizualne dedi¢stvo schvaluje Metodické usmernenie Slovenského
filmového ustavu Kritérid audiovizudlnej hodnoty v zneni pripomienok prednesenych na
rokovani komisie.

Hlasovanie: ZA: 3 (Jana Kako$ova, Martin Smatlak, Marian Urban); PROTI: 0; ZDRZAL SA: 0.

Komisia navrh schvalila.

K bodu 4

Predseda komisie k dalSej archivacii spisovej agendy Audiovizualneho fondu suvisiacej s jeho
podpornou ¢innostou uviedol, Ze ¢lenovia komisie uz na jej predchadzajicom zasadnuti
konsenzualne vyslovili nazor, Ze predmetné dokumenty su suc¢astou audiovizualneho
dedidstva SR a ako také by preto mali byt archivované v SFU. Zarover predseda komisie
vzniesol otazku na SG SFU, &i je SFU otvoreny voc¢i takémuto rieseniu, ktoré bude vyzadovat
okrem iného aj spolo¢nt komunikaciu AVF a SFU vodi ministerstvu kulttry (vo veci
priestorového a financ¢ného zabezpecenia depozitu dokumentov AVF) a tiez voci ministerstvu
vnutra vo veci zmeny metodického organu pre archivaciu vo vztahu k AVF, nakolko

v stcasnosti tuto funkciu vykondva Narodny archiv SR a podla navrhovaného rieSenia by tuto
kompetenciu mal prevziat NFA SFU.

GR SFU v suvislosti s predmetnou problematikou uviedol 7e SFU je otvoreny navrhovanému
rieSeniu a spolocnej komunikacii obidvoch institucii vo vztahu k nadriadenym organom pre
rieSenie tejto problematiky.

Nakolko nikto z pritomnych ¢lenov komisie nemal voci navrhovanému archivovaniu
dokumentov AVF v SFU Ziadne pripomienky ani otdzky, predseda komisie po ukoné&eni

diskusie predniesol navrh uznesenia.

UZNESENIE ¢. 5/2015 z 13.10.2015

Komisia pre audiovizualne dedi¢stvo odporuca, aby boli dokumenty suvisiace s podpornou
¢innostou Audiovizualneho fondu po uplynuti uréenej registratirnej doby dalej
archivované v SFU ako stéast audiovizualneho dediéstva SR. Komisia zarove odporucéa,
aby obidve institucie v sucinnosti s Ministerstvom kultiry komunikovali dalej s prislusSnym

odborom Ministerstva vnutra o konkrétnom rieSeni danej veci.
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Hlasovanie: ZA: 3 (Jana Kako3ovda, Martin Smatlak, Marian Urban); PROTI: 0; ZDRZAL SA: 0.

K bodu rozne zaroven predseda komisie podakoval za aktualizaciu informacii o komisii na
webovej stranke SFU. Do diskusie vzniesol otazku, ¢&i ma byt zverejneny aj stru¢ny text o
jednotlivych &lenoch komisie. Clenovia komisie sa vyjadrili kladne, struéné informacie za$lu

v elektronickej forme tajomnicke SFU.

Tretie rokovanie komisie sa uskutoéni v utorok 1. 12. 2015 o 14.00 hod. v sidle SFU.

Zapisala: Megr. art. lva Sykorova

Overil: prof. PhDr. Martin Smatldk, predseda komisie

Bratislava 15. 10. 2015
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